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От первого вида также отличается отсутствием латеральных выростов 
тегмена. От второго — более коротким, не расширенным в базальной ча- 
сти стилетом эдеагуса. 

Личинки, отнесенные Б. М. Мамаевым и Н. П. Кривошеиной (1965) 
к А. еигораеа Ма т., принадлежат к виду, описанному в данной статье. 


Мамаев Б. М., Кривошеина Н. П. Личинки галлиц.— М.: Наука, 1965.— 277 с. 
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Новий підрід і нові види родів Аргіопиѕ і Асоепопіа (Ріріега, Сесійотуіійае) із 
Закарпаття. Мамаев Б. М., Берест 3. Л.— Вестн. зоол., 1992, № 1.— Підрід Аргіосгуріиѕ 
зибё. п. встановлено для Аргіолиѕ саграНисиз зр. п. (типова місцевість: Закарпат- 
ська обл, Рахів); Асоепопіа рагооіођаіа ѕр. п. описано з околиць м. Кваси Закар- 
патської обл. Типовий матеріал зберігається в Зоологічному музеї Московського уні- 
верситету. 
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СЕЗОННЫЕ ИЗМЕНЕНИЯ РЕПРОДУКТИВНЫХ 
ПОКАЗАТЕЛЕЙ КЛЕЩА УАВВОА ЈАСОВЅОМІ 
В ОДНОЙ СЕМЬЕ ПЧЕЛ 


Скорость роста и размеры популяций клещей Уаггой }асобзопё, паразитирующих 
в семьях медоносных пчел, зависят от многих факторов и прежде всего от процесса 
воспроизводства паразита. Наиболее значимы в данном отношении такие репродуктив- 
ные показатели паразита как плодовитость, смертность потомства; количество бесплод- 
ных самок и т. д. Известно, что развитие клеща Уаггоа в запечатанных ячейках рас- 
плода проходит в строго стабильных условиях, и тем не менее существуют много 
внешних и внутренних факторов, определяющих успех его размножения. Так, плодови- 
тость, скорость размножения, соотношение бесплодных и размножающихся самок свя- 
заны как с происхождением и генетическим разнообразием различных линий пчел, так 
и географическим регионом, сезоном наблюдений и т. д. (ОНеп, 1988; Козепкгапа еЁ а1., 
1990; Кшіпс̧еуіс еї а|1., 1988; ОНеп, Ғисһѕ, 1990 и др.). Возможно, поэтому существуют 
разноречивые сведения о средней плодовитости Уаггоа (Сальченко, 1972; Поправко, 
1979; Микитюк, 1979; ПапНа1в, 1983 и др.). Однако до сих пор не известно, как из- 
меняются репродуктивные показатели Уаггоа не в различных, а в одной и той же семье 
пчел в течение всего периода размножения клеща с весны до осени. Это и явилось на- 
шей задачей на протяжении двух лет наблюдений. 


Материал и методика. Исследования велись на пасеке экспериментальной базы 
«Теремки» Института зоологии им. И. И. Шмальгаузена АН Украины. Наблюдения ве- 
лись над одной и той же семьей № 7 (средней силы) в течение марта — октября 1988 
и 1989 гг. На одних и тех же рамках ежемесячно (каждого 20-го числа в пчелином 
расплоде и каждого 5-го, начиная с мая, в трутневом) оценивали среднюю плодови- 
тость самок, степень заражения расплода, процент бесплодных самок и ячеек с мужским 
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Сезонные изменения репродуктивных показателей 
у клеща Уаггоа и зараженности расплода 
в семье пчел в 1988 (1989) гг. 


Зара- Средняя 
Месяц женность плодо- 
расплода витость, 

РА Шт. 


| Пчелиный расплод 


| март 7,0 3, 01+0,23 23,8 5,0 
| апрель 23,7 3, 67+0,19 2,6 с 
1 (17,1) (3, 48+0,20) (3,8) (0) 
| май 6,2 4,28+0,15 8,0 о 
| (8, 4) (3.88+0.18) (9,2) (0) 
| июнь 4,3 4, 20+0, 30 7,2 7,2 
1 (2,1) (4,01+0,23) (5,4) (0) 
1 июль 2,0 4,67+0,19 о 7.0 
(5,8) (4,19+0,12) (3,0) (9,7) 
август 4,7 4, 65+0,19 0 9,5 
| (11,6) (4, 430,12) (3,6) (7,1) 
| сентябрь -28,2 4, 39+0,11 о 6,0 
| октябрь 20,1 4, 25+0,12 о "РО. 
1 


Трутневый расплод 


| май 30,1 4,38+0,18 6,1 0 
| июнь 54,2 5,14+0,13 о 9,2 
| (28,7) (4, 61+0,14) (0) (7,1) 
июль 24,4 5,05+0,23 8,0 8,7 
(24,0) (4, '70+0,14) (4,5) (4,5) 


поколением, а также другие репродуктивные показатели. В течение двух летних сезо- 
нов периодически удалялся печатный трутневый расплод, и осенью 1988 г. при неболь- 
шом количестве пчелиного расплода один раз была проведена обработка щавелевой 
кислотой (2 %-й р-р). Исходная степень зараженности пчел в ноябре 1987 г. составля- 
ла 15%. Известно, что среднее значение плодовитости Уаггоа в каждой ячейке оце- 
нивается на стадии фиолетовых глаз куколки пчелы или трутня. При подсчете средней 
плодовитости не включались ячейки с отклонениями от нормального хода развития 
клеща (например, единственный самец в потомстве самки-основательницы, наличие не- 
размножающейся самки). Они учитывались отдельно. Средняя плодовитость вычисля- 
лась при наличии в выборке не менее 25 самок-основательниц, находящихся в ячейке 
по одной. Полученные данные обсчитывались статистически. Попутно определяли сте- 
пень поражения расплода, количество расплода в семье. 


Результаты. Особенности и успех размножения паразитического кле- 
ща Уаггоа зависят от многих причин, и в том числе от сезонных и микро- 
климатических изменений в семье пчел. Известно, что появление к кон- 
цу зимовки в семье пчел первых небольших участков расплода еще не 
подразумевает успешного размножения клеща (Пилецкая, 1988). 
В опытной семье первый печатный расплод (до 300 ячеек) появился уже 
в конце февраля, и в нем была найдена одна мертвая самка клеща. 
В марте печатный расплод размещался небольшими площадями на 2 
рамках. Этот период характеризовался самым большим процентом са- 
мок без потомства, смертностью неполовозрелых особей (до 30%) и 
самой низкой плодовитостью клеща. Данные ежемесячных обследова- 
ний представлены в таблице. Оказалось, что средняя плодовитость кле- 
ща в пчелином расплоде возрастала с марта по июль, затем стабилизи- 
ровалась и была достаточно высокой в июле— августе, затем снова не- 
сколько снижалась осенью в сентябре—октябре, но оставалась выше, 
чем весной (Р<0,01). В период выращивания в семье трутневого рас- 
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плода с мая по июль’ плодовитость самок в нем увеличивалась и была 
всегда выше, чем в пчелином. Разница между соседними значениями 
достоверна для всех случаев (Р< 0,01). 

Наблюдения за изменением в течение сезонов года процента зара- 
женности расплода показали, что в пчелином расплоде минимальная 
степень заражения была в марте и июне—июле с максимумами в апреле 
и сентябре. В трутневом расплоде максимум зараженности приходился 
на июнь. Естественно, это связано и с изменением количества расплода 
в семье с минумами в марте— апреле и сентябре—октябре и максимума- 
ми в июне— июле. 

Исследуя некоторые другие репродуктивные показатели клеща, мы 
отметили, что максимальный процент самок без потомства отмечен в 
марте (до 23,8%), а минимальный — с июля по октябрь. Процент ячеек 
с мужсхим поколением (самцы или самцы и нежизнеспособные яйца ІІ 
типа) был достаточно стабилен в течение всего периода наблюдений (5— 
9%). Однако конец апреля—май характеризуется отсутствием в потом- 
стве некоторых самок мужского поколения (самцов и нежизнеспособных 
яиц П типа), чего не наблюдали в другие сезоны года. 

Сравнение двух лет наблюдений показало, что в последующем году 
характер репродуктивных показателей, в частности плодовитости Уаг- 
гоа, распределялся по сезонам прежним образом, т. е. закономерность 
сохранилась. Однако становится заметным снижение средней плодо- 
витости клещей в расплоде в одни и те же сезоны года (Р <0,01) и не- 
которое увеличение процента самок без потомства в пчелином расплоде. 
На второй год наблюдений в сентябре расплода в семье уже не было 
и исследования завершить не удалось. 

Обсуждение результатов. Анализ полученных данных говорит о со- 
пряженности экологических и физиологических процессов пчелы и клеща 
Уаггоа. Со сменой сезонов года вседа связаны изменения физиологи- 
ческого состояния пчел в семье, что приводит к соответствующим изме- 
нениям и репродуктивных показателей паразита. Крайне изменчивые и 
неустойчивые микроклиматические условия пчелиной семьи в ранневе- 
сенний период (февраль—март) неблагоприятно воздействуют и на 
развитие клещей в расплоде. В это время наблюдается гибель самок- 
основательниц. в расплоде, смертность неполовозрелых фаз, большой 
процент самок без потомства и самая низкая плодовитость клеща (Пи- 
лецкая, 1988). Однако на протяжении всего поздневесеннего, летнего и 
осеннего периодов (пока выращивался расплод в семье) плодовитость 
клеща была достаточно высока. Следует отметить, что даже осенью, 
фактически в период начавшейся зимовки пчел, показатели плодовито- 
сти были достоверно выше, чем весной. Это вполне объяснимо с точки 
зрения физиологии пчел, т. к. выращивание последних расплодов и под- 
держание внутреннего микроклимата осуществляется физиологически 
молодыми особями рабочих пчел, не износившимися летом на медосбо- 
ре и интенсивном выращивании расплода. Со всем этим связана, оче- 
видно, и достаточно высокая степень плодовитости паразита. Кроме 
того, мы все же смеем предположить, что ход изменения плодовитости 
клеща может быть зависим от протекающих сезонных изменений в титре 
ювенильного гормона рабочих пчел различного возраста (Напе|, 1984), 
изменений в соотношении пчел, выполняющих различные функции в 
семье. 

Изменение степени зараженности расплода, ее минимумы и макси- 
мумы всегда связаны с количеством расплода в семье, степенью и 
временем увеличения популяции клеща (особенно к осени), соотноше- 
нием численности старых, перезимовавших и молодых пчел (например, 
в апреле), т.е. сменой поколений рабочих особей ит. д. 

Анализ исследований, проводимых разными авторами по развитию 
клеща в расплоде, показал, что результаты достаточно расходятся. 
Так, исследования Замазия (1988) свидетельствуют, что максимальная 
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плодовитость в пчелином расплоде у клеща наблюдалась в июле, что 
подтверждено и нами. Однако автор отмечает минимальную плодови- 
тость самок в сентябре— октябре, что значительно расходится с нашими 
наблюдениями, проведенными над одной семьей. Подтверждаются наши 
заключения и исследованиями Оттена и Фуша (Ойеп, Еисһѕ, 1990), на- 
блюдавших за развитием клещей в семьях З рас пчел (А. т. сагпіса, 
А. т. ПвизНса и А. т. теШега). Они также показали, что в разных 
семьях количество потомства на самку увеличивалось от февраля к ию- 
лю, затем снижалось с августа к ноябрю. 

В умеренном климате процент неразмножающихся самок Уаггоа 
в рабочем расплоде обычно колеблется от 10 до 20 % при обследова- 
нии семей различных рас (ЗсНи]2, 1984; В шДег, 1987; Кшіпс̧еуіќ еі а1., 
1988 и др.). У африканизированных пчел более 50 $ самок не дают 
потомства (Коѕепкгап2 еі а|., 1990). Динамика сезонных изменений по- 
казывает, что количество нерепродуцирующих самок было минимальным 
с мая по август (Ойеп, Ғисһѕ, 1990). Наши наблюдения, проводимые 
над одной семьей, подтверждают это, однако даже в осеннем расплоде 
количество таких самок было минимальным. Достаточно стабильным в 
сезонном отношении оказалось количество ячеек с мужским поколением, 
но исключение составляют апрель—май, где не встречались ячейки толь- 
ко с самцами или где в потомстве некоторых самок отсутствовали сам- 
цы. Снижение средней плодовитости клеща и увеличение процента са- 
мок без потомства на втором году наблюдений мы не склонны объяснять 
действием одной обработки щавелевой кислотой осенью. Очевидно, раз- 
витие паразита в семье на протяжении нескольких сезонов так или ина- 
че приводит к физиологическим и морфологическим изменениям в орга- 
низме хозяина (Лопе еі а|!., 1982; СііпѕКі, Јагоѕ2, 1989 и др.), всей 
популяции пчел, а значит в дальнейшем тем или иным образом отра- 
жается и на клеще. , 

Анализируя проведенные наблюдения, можно очевидно говорить, что 
в каждой отдельно взятой пчелиной семье, развивающейся в течение 
некоторого времени, существует и поддерживается и отдельная популя- 
ция клещей Уаггоа. Эта популяция обладает всеми своими свойствами 
(плотностью, рождаемостью, смертностью, кривыми роста и т. д.), 
динамично изменяющимися в течение жизни пчелиной семьи. Поэтому 
говорить об изменениях численности. клещей, его репродуктивных по- 
казателях за несколько сезонов с достаточным основанием можно, на 
наш взгляд, лишь наблюдая за одной популяцией клеща в одной семье 
пчел. Мы полагаем также, что не только сезон года, тип расплода может 
влиять на репродукцию клеща, но и разнокачественность пчелиных се- 
мей, регион исследования, раса пчел и т. д. Полученные результаты 
еще раз говорят о подчинении репродукции паразита жизненному циклу 
пчелиной семьи. 7 
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Сезонні зміни репродуктивних показників кліща Уаггоа јасођѕопі в одній сім'ї 
бджіл. Пілецька 1. В. — Вестн. зоол., 1992, № 1.— Дворічні спостереження в одній сім'ї 
бджіл дозволили виявити закономірності змін плодючості Уаггой јасођѕоті і частину 
комірок з неплідними самками та трутневим розплодом. 


Зеазопа! Сһапсеѕ ої Уаггоа јасоһѕопі Кергойисііуе Іпйісеѕ іп а Вее Со!опу. Рі- 
ІеїѕКауа 1. У.— Меѕіп. 2001., 1992, № 1. Туо уеагѕ обзегуаНопз аПомей іо зНо\м #һе 
тесшагіїіеѕ іп гергодисйуе іпіісеѕ сһапсеѕ ої е шие Уаггоа јасођѕопі іп а Бее со]опу, 
аіопр уһ {һе \уогКег апа ӣгопе Ьгоой се115 га#о. 
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РЕГЕНЕРАЦИОННАЯ СПОСОБНОСТЬ 
ХВОСТОВОГО ОТДЕЛА У ГОЛОВОХОРДОВЫХ 


Эмбриологические и сравнительно-морфологические исследования ланцетника (Ко- 
валевский, 1951; Северцов, 1945) всегда служили отправной точкой решения проблем 
эволюции животного мира. Значительно меньше внимания уделено исследованию реге- 
нерационных способностей ланцетника и головохордовых вообще. Так, для Аѕуттеігоп 
шсауапит показана живучесть различных фрагментов тела на протяжении нескольких 
дней после их ампутации (Апагежз, 1897) и полное восстановление утра- 
ченного заднего конца тела у всех исследованных особей. По мнению автора, каждая 
ткань регенерата — эпидермис, мышцы, кровеносные сосуды, спинной мозг и хорда — 
развивалась из своего остатка. Однако взаимоотношения между регенерировавшими 
мышцами и их остатками несколько отличались от таковых в норме. 

Опыты по репаративной регенерации хвостового отдела, провеленные на сотнях 
экземпляров ланцетника (длиной от 2 до 3 см) на Зоологической станции в Неаполе 
зимой 1903—1904 гг. не увенчались успехом (МизБаит, 1905). После его ампутации 
рана вообще не заживала. Однако даже маленькие кусочки тела (от 0,5 до | мм) 
ланцетника проявляли свою жизненность на протяжении нескольких недель. 

У мелкого ланцетника (длина 2,3 см) с побережья Гельголанда (ВіБегһоіег, 
1906) через 25 недель после ампутации 1,5—2 мм переднего конца тела отмечены ре- 
генерационные явления. У более крупного (длина 2,8 см) имело место только зажив- 
ление раны, что привело к выводу об относительно узких регенерационных возмож- 
ностях ланцетника. 
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